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Autorites di PBacino Distrelttuate dell SHppronnine Meridionate

Determina dirigenziale n. @3 del 2 7 11j5. 9099
Oggetto: impegno delle somme dovute in favore del prof. Ing. Antonio Reosario Di Santo -

sentenza n.2473 /2021 emessa dal Tribunale civile di Bari sez.lavoro Atto di Precetto
del 28 marzo 2022 prot. 8575.

VISTOIl D.Lgs. 152/06, recante, tra le altre, norme in materia di valutazione ambientale, difesa del
suolo, tutela delle acque e gestione delle risorse idriche in cui € trasfusa la legge n. 183/89;

VISTO in particolare I'art. 63 del d. 1gs 152/2006 cosi sostituito dall'art. 51, comma 2, L. 28 dicembre
2015, n. 221 che istituisce in ciascun distretto idrografico, di cui all'art. 64 dlgs152/2006, 1'Autorita
di Bacino distrettuale, di seguito denominata “Autorita di Bacino”, ente pubblico non economico che
uniforma la propria attivita a criteri di efficienza, efficacia, economicita e pubblicita;

VISTAla legge n. 221 del 28/12/2015 (Collegato Ambientale) che all'art. 51, ¢. 2, sancisce di fatto
l'istituzione delle Autorita di Bacino Distrettuali;

VISTO il D.M. Ministero dell'’Ambiente del 25/10/2016, pubblicato in G.U. n. 27 del 02/02/2017 che
disciplina l'attribuzione ed il trasferimento alle Autorita di Bacino Distrettuali del personale, delle
risorse strumentali, ivi comprese le sedi, e finanziarie delle A.d.B. di cui alla Legge n. 183/1989;

VISTO lo Statuto di questa Autorita Distrettuale adottato, con deliberan.1 del 23/05/2017, dalla C.1.P.
e approvato con D. interministeriale n.52 del 26/02/2018;

VISTO il D.P.C.M. del 04/04/2018, pubblicato in gazzetta ufficiale del 13/06/2018, con cui sono state
individuate e trasferite il personale, le risorse strumentali ivi comprese le sedi, ¢ finanziarie delle
soppresse ADB di cui alla legge 183/89 all'Autorita di Bacino Distrettuale dell'Appennino
Meridionale;

VISTO il D.M.n.53 del 01/02/2021 del Ministro dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare
e del Ministro dell'Economia e delle Finanze con cui ¢ stato approvato il Regolamento di
Amministrazione e Contabilita dell'Autorita di Bacino Distrettuale dell'Appennino Meridionale;

VISTO il bilancio di previsione 2022 deliberato dalla C.I.P. con delibera n.1 del 28/10/2021 ed
esecutivo ai sensi dell’art.2¢c.2 del D.P.R.n.439/1998, approvato con D. Interministeriale n.89 del
12/02/2022;

VISTA la nota R.G.S. prot.n.296438 del 07/12/2021 di apertura del conto di Tesoreria Unica;

VISTA la sentenza n. 2473 del 2021 con la quale il Tribunale di Bari ha accolto le istanze del prof.
Di Santo nei confronti dell’ Autoritd di Bacino Distrettuale dell’ Appennino Meridionale dichiarando
non dovute dal ricorrente le somme richieste in restituzione dalla convenuta con decreto n. 461 del
23.07.2018 ¢ condannando I’ Autorita di Bacino al pagamento in favore del ricorrente della somma di
euro 87.300,00 a titolo di indennita di risultato per gli anni 2012/2013,2013/2014,2015/2016 oltre
interessi legali e rivalutazione monetaria nei limiti di legge;
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VISTA la nota prot. 5845 del 1.03.2022 con la quale I’Avvocatura Distrettuale dello Stato ha
trasmesso 1’Ordinanza della sez. Corte di Appello di Bari Lavoro — di rigetto della istanza di
sospensione della esecutorieta della sentenza di primo grado n. 2473/21 ;

CONSIDERATO che a seguito dell’Ordinanza emessa in Camera di Consiglio il 24 febbraio 2022,1a
Corte di Appello di Bari, ha respinto in parte la domanda di sospensione di esecutivita della sentenza
di 1° grado emessa dal Tribunale del Lavoro di Bari, in favore dell’ex S.G. dell’ Autoritd di Bacino
della Puglia Prof. Antonio Rosario Di Santo. In particolare ha rigettato la sospensione dell’esecutivita
della sentenza nella parte in cui ha condannato 1’ Autorita a corrispondere al Di Santo I'importo di €
87.300,00 a titolo di indennita di risultato oltre interessi legali e rivalutazione monetaria nei limiti di

legge;

VISTO P’atto di precetto notificato all’ Autorita di Bacino acquisito al protocollo in data in data 28
marzo 2022 prot. 8575;

VISTA la nota prot. 8154 del 23.03.2022 con la quale ¢ stata trasmessa copia dell’atto di precetto
all’ Avvocatura dello Stato al fine di valutare una eventuale opposizione all’atto di precetto;

VISTA la nota del 28 marzo a firma dell’avvocato Ines Sisto con quale raccomanda di trovare un
accordo con il creditore per il pagamento delle somme dovute non ritenendo opportuno proporre
opposizione all’atto di precetto ;

VISTE le note rispettivamente prot.8883 del 30 marzo 2022 dell’ Avvocatura distrettuale dello Stato,
e nota prot. 9136 del 1.04.2022 con la quale ¢& stato proposto al prof Ing. Di Santo il pagamento della
somma dovuta in tre rate con scadenza rispettivamente il 31 luglio 2022, 31 ottobre 2022 e 31
dicembre 2022;

VISTA la nota prot. del 4 aprile 2022 con la quale I’avvocato Marco Garofalo in nome e per conto
del prof Antonio Rosario Di Santo accetta le condizioni di pagamento rateizzate;

CONSIDERATO il parere dell’ Avvocatura dello Stato del 30 marzo 2022 in base al quale 1’ Autorita
potra effettuare il conteggio corretto delle somme dovute ai sensi dell’articolo 22 comma 36 legge n.
724 /94 per cui non € possibile per la parte ricorrente richiedere cumulativamente interessi legali e
rivalutazione monetaria, potendo chiedere al piu la maggiore somma tra le due ;

CONSIDERATO che occorre, pertanto, procedere al pagamento della somma dovuta, al fine di evitare
l'aggravio di spesa con la richiesta degli interessi e rivalutazione sulle somme;

VISTO il decreto segretariale n.514 del 12.07.2022 avente ad oggetto: Storno fra capitoli appartenenti
al Titolo 1 spese correnti - Bilancio di previsione esercizio 2022 ,

VISTO I’allegato parere di regolarita contabile e visto attestante la copertura finanziaria;

Tutto quanto visto e considerato.

\B\ :



DECRETA
Le premesse costituiscono parte integrante e sostanziale del presente atto:

1. D1 impegnare la somma di €.104.210,76 con imputazione al capitolo cap. n.15122.0 del
bilancio corrente per il pagamento delle somme dovute in esecuzione della sentenza n.
2473/2021 emessa dal Tribunale civile di Bari e Atto di Precetto del 28 marzo prot. 8575 in
favore del prof Antonio Rosario Di Santo.

2. Di procedere con successivo atto alla liquidazione della prima rata di pagamento pari ad euro
35.171,77 entro il 31.07.2022.

3. Di trasmettere il presente atto al Settore Gestione Economica per gli adempimenti
consequenziali.

4. Di disporre la pubblicazione del presente atto nel sito dell'Autoritd nella sezione
Amministrazione Trasparente sottosezione “Provvedimenti”.

Il Dirigente T/A

Vera Gorbélli
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Parere di regolarita contabile e visto attestante la copertura finanziaria

Anno 2022

Oggetto: assunzione impegno delle somme dovute in favore del prof. Ing. Antonio Rosario Di
Santo - sentenza n.2473 /2021 del Tribunale civile di Bari e Atto di Precetto del 28
marzo 2022 prot. 8575.

Si esprime parere contabile favorevole e contestuale attestazione della copertura
finanziaria della somma di € 104.210,76= sul capitolo n. 15122.0.




